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Agravo de Instrumento n° 1415792-28.2025.8.12.0000 - Campo Grande
Agravantes: A. S. M. LTDA V. G. M. V. G. M. LTDA ,R. G. M., R. G. M. LTDA
Agravados: Nome da Parte Passiva Selecionada Nao informado
Desembargador: Odemilson Roberto Castro Fassa

:

Trata-se de recurso de agravo de instrumento interposto por
Agropecuaria Solo Mio Ltda. E outros em face da decisao proferida pelo Juiz
de Direito da 5% Vara Civel e Regional de Faléncias e Recuperagdes da
Comarca de Dourados-MS que nos autos da agao de recuperagao judicial (n.
0807865-88.2024.8.12.0002) ajuizada pelos agravantes, indeferiu o pedido de
suspensao das datas da Assembleia Geral de Credores designadas para
17/09/2025 e 24/09/2025.

Confira-se (f. 7032-7035):

“(...)

Diante do exposto, com fulcro nos artigos 35, inciso |, alinea a e 56, §
1.° e § 9.9 ambos da Lei n.° 11.101/2005, indefiro o pedido de
suspensao/adiamento da Assembleia Geral de Credores pretendido
pelos recuperandos as f. 6.854-75.

Desentranhem-se as habilitacées de crédito com entrega das pecas
aos subscritores (f. 7.001-16), pois devem ser ajuizadas em incidente
préprio para tanto e ndo dentro do processo de recuperacgao judicial,
conforme determinado as f. 4.865-91.

Como se trata de erro material, certo que a credora ingressou com
habilitacdo de forma administrativa (f. 6.834-7) e com o parecer
favoravel da Administradora Judicial (f. 7.018-23), defiro o pedido
correcdo do quadro de credores para constar o crédito de ADM do
Brasil Ltda (f. 6.834-7).

Intimem-se os credores da relacdo de credores atualizada (f.
7.024-8).

Anotem-se os nomes dos patronos dos credores que se habilitaram
ao feito para as futuras publicagdes.

P.I.C."

Em razdes recursais (f. 1-19), alegam a imperiosidade da
concessao de antecipacdo da tutela recursal, com base no art. 1.019, |, do
CPC.
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Aduzem que necessitam da concessado de um prazo minimo
para a apresentacdo de um novo plano de soerguimento, com maiores
subsidios aos credores para que possam deliberar sobre o mesmo.

Asseveram que "a auséncia de definicdo orcamentaria acerca
do Plano Safra, podera ensejar risco de aprovagao de um plano inexequivel
que nao reflete o verdadeiro cenario econdmico dos empresarios devedores, o
que, por si so, autoriza a suspensao da Assembleia-Geral de Credores."

Argumentam que ha interesse coletivo dos credores em garantir
gue a assembleia ocorra em momento oportuno.

Afirmam que € "de suma importéncia trazer ao conhecimento
deste atencioso Juizo que as Recuperandas formularam seu Plano de
Recuperagdo Judicial (Fls. 5.585-5.646) em premissas faticas que néo
poderiam prever a auséncia ou atraso da aprovagao do oragcamentaria do Plano
Safra 2024/25. Conjuminando no corte de mais de 400 bilhdes para toda a
cadeia produtiva rural. Ocorre, que a decisao ora agravada nao considerou que
a suspensao temporaria das novas contratacbes de financiamentos
subvencionados pelo Plano Safra afetou e afeta diretamente as linhas de
cre’ditode todo o setor com recursos equalizados, que totalizavam R$ 133,88
bilhées. Das quais os Recuperandos se enquadram.”

Explicam que "a propria decisdo que deferiu a prorrogagao do
stay period reconhece de forma expressa que a convocagao da Assembleia-
Geral de Credores extrapolaria o prazo legal de 150 (cento e cinquenta) dias,
conforme dispde o art. 6° §4° da Lei n. 11.101/2005. No entanto, este atraso
nao se deu por culpa da recuperanda, mas sim em decorréncia da
complexidade do caso e da propria dinamica do processo recuperacional.”

Expdéem que "se o préprio juizo da recuperagédo judicial
entendeu por bem manter a suspensao das agdes e execugdes em curso, €
sinal inequivoco de que a parte AGRAVANTE ndo deu causa a lentiddo
processual, tampouco agiu de ma-fé ou com intuito procrastinatério."

Argumenta que "se houve dilagdo temporal na designagdo da
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AGC e prorrogacao do stay, o deferimento do pedido de redesignacéo da

assembleia n&o apenas encontra respaldo na logica processual ja adotada até

aqui, mas também garante seguranca juridica, transparéncia e efetividade ao

instituto da recuperacéo judicial".

Requerem:

"Ante todo o exposto, requer que o presente recurso seja conhecido
e provido em todos os seus termos, reformando a decisdo agravada,
de determinar a SUSPENSAO da Assembleia-Geral de Credores por
90 (noventa) dias, anteriormente convocada - 13convocacao, no dia
17 de setembro de 2025, com inicio as 10h00 (horario de Brasilia), e
23convocacgao, no dia 24 de setembro de 2025, no mesmo horario, no
mesmo horario, concedendo, ainda, ao Grupo Recuperando o prazo
de 80 (oitenta) dias, nos moldes do art. 53, da Lei n° 11.101/2005,
para apresentagao de um o novo Plano de Recuperacao Judicial ou
modificativo nos autos de soerguimento, com a inclusdo do novo
cenario visualizado pela aprovacao (ou n&o) do plano safra e seus
reflexos."

- Da antecipagao dos efeitos da tutela recursal.

Acerca do deferimento da antecipacao de tutela a pretensao

recursal, o inciso | do art. 1.019 do Cdédigo de Processo Civil de 2015

estabelece:

Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e
distribuido imediatamente, se nao for o caso de aplicagao do art. 932
incisos Il e 1V, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias:

| - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em
antecipacao de tutela, total ou parcialmente, a pretensao
recursal, comunicando ao juiz sua decisao;

Il - ordenara a intimagao do agravado pessoalmente, por carta com
aviso de recebimento, quando nao tiver procurador constituido, ou
pelo Diario da Justica ou por carta com aviso de recebimento dirigida
ao seu advogado, para que responda no prazo de 15 (quinze) dias,
facultando-lhe juntar a documentacdo que entender necessaria ao
julgamento do recurso;

lll - determinara a intimacao do Ministério Publico, preferencialmente
por meio eletrénico, quando for o caso de sua intervencao, para que
se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias.

Sobre a possibilidade da tutela proviséria ser concedida pelo

Relator, no agravo de instrumento, confira-se os comentarios de Cassio
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Scarpinella Bueno:

"Oinciso | do art. 1.019, a respeito do agravo de instrumento, acabou
por manter a previsdao do inciso Ill do art. 527 do CPC de 1973,
“deferir, em antecipacao de tutela, total ou parcialmente, a pretensao
recursal”, o que, para o CPC de 2015, ndo deixa de ser uma das
variadissimas formas de expressao e de concretizacdo da tutela
provisoéria antecipada, bem ao estilo do caput do art. 297 e do
“dever-geral de antecipacado” nele agasalhado." (Manual de direito
processual civil : inteiramente estruturado a luz do novo CPC — Lei n.
13.105, de 16-3-2015. Sdo Paulo : Saraiva, 2015 p. 621) —
destacado.

Como se vé, o novo Codigo de Processo Civil trouxe como
género a tutela proviséria, que pode se fundamentar em urgéncia ou evidéncia,
consoante exposto no art. 294.

Confira-se:

"LIVRO V

DA TUTELA PROVISORIA

TITULO |

DISPOSICOES GERAIS

Art. 294. A tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou
evidéncia.

Paragrafo unico. A tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou
antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou
incidental." — destacado.

A tutela antecipada, antigamente prevista no art. 273, |,do
CPC/73, agora esta contemplada no art. 300 do CPC/2015, sob a denominagéo
de tutela de urgéncia, que pode ser satisfativa ou cautelar.

Confira-se:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo
de dano ou o risco ao resultado util do processo.
§ 1° Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caucao real ou fidejusséria idonea para ressarcir 0s
danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugao ser
dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder
oferecé-la.
§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés
justificacao prévia.
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§ 3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Art. 301. A tutela de urgéncia de natureza cautelar pode ser
efetivada mediante arresto, sequestro, arrolamento de bens, registro
de protesto contra alienagao de bem e qualquer outra medida idénea
para asseguracgao do direito.

Art. 302. Independentemente da reparagao por dano processual, a
parte responde pelo prejuizo que a efetivacdo da tutela de urgéncia
causar a parte adversa, se:

| - a sentenca lhe for desfavoravel,

Il - obtida liminarmente a tutela em carater antecedente, ndo fornecer
0S meios necessarios para a citacdo do requerido no prazo de 5
(cinco) dias;

[l - ocorrer a cessacao da eficacia da medida em qualquer hipotese
legal;

IV - o juiz acolher a alegacdo de decadéncia ou prescricdo da
pretensao do autor.

Paragrafo unico. A indenizacdo sera liquidada nos autos em que a
medida tiver sido concedida, sempre que possivel.

Sobre o tema, confira-se os comentarios de Fredie Didier Jr.:

"Na forma do art. 294, CPC, a tutela proviséria pode fundamentar-se
em urgéncia ou evidéncia.

As tutelas provisérias de urgéncia (satisfativa ou cautelar)
pressupdéem a demonstracdo de "probabilidade do direito" e do
"perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo" (art. 300,
CPC).

A tutela proviséria de evidéncia (sempre satisfativa/antecipada)
pressupde a demonstracdo de que as afirmacbes de fato estejam
comprovadas, tornando o direito evidente, o que se presume nas
hipéteses do art. 311, CPC, examinado mais a frente.

A urgéncia pode servir de fundamento a concessdo da tutela
provisdria cautelar ou satisfativa (arts. 294, paragrafo unico, e 300,
CPC). A evidéncia, contudo, s6 autoriza a tutela provisoria satisfativa
(ou simplesmente "tutela antecipada"”, metonimia legislativa) (arts.
294 e 311, CPC).

Assim, para pedir uma tutela proviséria satisfativa, é preciso alegar e
demonstrar urgéncia (art. 300, CPC) ou evidéncia (art. 311, CPC) -
ou ambas, obviamente; mas a tutela proviséria cautelar somente
pode ser pleiteada em situacdes de urgéncia.

Isso se da porque a urgéncia é inerente a tutela cautelar." (Curso de
direito processual civil. V. 2. Bahia: Juspodivm, 2015, p. 569-570)

Dos dispositivos citados extrai-se que a antecipagao de tutela

a pretensao recursal, de natureza satisfativa, depende da verificacdo dos
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requisitos probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo.
Na hipotese, presente em parte a probabilidade do direito.
Dispoe o art. 53, da Lei n.° 11.101/2005, que o plano de

recuperagao sera apresentado pelo devedor no prazo improrrogavel de 60

(sessenta) dias da decisdo que deferir o processamento da recuperagéo

judicial. Veja-se:

Art. 53. O plano de recuperagao sera apresentado pelo devedor em
juizo no prazo improrrogavel de 60 (sessenta) dias da publicagéo
da decisdo que deferir o processamento da recuperagéo judicial, sob
pena de convolagdo em faléncia, e devera conter:

| — discriminagdo pormenorizada dos meios de recuperagdo a ser
empregados, conforme o art. 50 desta Lei, e seu resumo;

Il — demonstragao de sua viabilidade econémica; e

[l — laudo econbémico-financeiro e de avaliagao dos bens e ativos do
devedor, subscrito por profissional legalmente habilitado ou empresa
especializada.

Paragrafo unico. O juiz ordenara a publicacdo de edital contendo
aviso aos credores sobre o recebimento do plano de recuperagao e
fixando o prazo para a manifestacdo de eventuais objec¢des,
observado o art. 55 desta Lei.

No caso, o deferimento da recuperagciao deu-se em
03/12/2024 (decisao de f. 4865-4891).

Por sua vez, o § 1°, do art. 56, da Lei n.° 11.101/2005, dispde
que, havendo objecdo, a Assembleia Geral de Credores (AGC) deve ser
realizada em até 150 (cento e cinquenta) dias contados, também, da decisdo
que concede o processamento da recuperacgao judicial.

Confira-se:

Art. 56. Havendo objecdo de qualquer credor ao plano de
recuperagao judicial, o juiz convocara a assembleia-geral de
credores para deliberar sobre o plano de recuperacéao.

§ 1° A data designada para a realizagao da assembleia-geral nao
excedera 150 (cento e cinquenta) dias contados do deferimento
do processamento da recuperacgao judicial.
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(...)

§ 9° Na hipotese de suspensdo da assembleia-geral de credores
convocada para fins de votagdo do plano de recuperacéo judicial, a
assembleia devera ser encerrada no prazo de até 90 (noventa) dias,
contado da data de sua instalacio. (Incluido pela Lei n® 14.112, de

2020) (Vigéncia)

No caso em analise, o plano de recuperacao foi apresentado

em 05/02/2025 (f. 5585-5646), com a juntada de laudo de viabilidade

econdmico-financeira (f. 5630-5637), bem como laudo de avaliagdo de bens (f.

5638-5640). Consequentemente, considerando o prazo de 150 (cento e
cinquenta) dias contados do deferimento do processamento da recuperagao
judicial, previsto no § 1°, do art. 56, da Lei n. 11.101/2005, a AGC deveria ser
convocada até 03/05/2025, de modo que a designagdo da AGC para
17109/2025 e 24/09/2025, ja extrapola bastante o prazo estabelecido na lei.

Todavia, nao foram apresentadas obje¢cdes de quaisquer

credores quanto ao pedido de suspensdao da AGC. Pelo contrario, trés
credores manifestaram-se favoravelmente ao pedido.

Nao fosse isso, intimado para se manifestar acerca do pedido
de suspensao da AGC, o Administrador Judicial também foi favoravel ao pedido
de suspenséo, vez que o julgamento de diversos incidentes de impugnacéo
resultaram na exclusao de créditos antes incluidos na faléncia, de modo que o
plano anteriormente apresentado ja nao reflete a realidade econdmico-
financeira do grupo, tornando o plano inexequivel caso seja deliberado sem a
devida atualizagdo.

Assim, defiro parcialmente o pedido de antecipagao da tutela

recursal para determinar a suspensao da Assembleia Geral de Credores por
60 (sessenta) dias, uma vez que nao extrapola o término do stay period,
podendo em 30 (trinta) dias apresentar a modificagao do plano existente,
a ser apreciado pelos credores.

Intimem-se 0s agravados/credores

habilitados interessados para, querendo, apresentarem contrarrazdes no prazo
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de 15 dias, na forma prevista no inciso IlI' do art. 1.019, do Cédigo de Processo
Civil.

Publique-se. Intime-se.

Campo Grande-MS., 16 de setembro de 2025.

Odemilson Roberto Castro Fassa
Desembargador Relator

1 Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido imediatamente, se néo for o caso de aplicagédo
do art. 932, incisos Il e IV, o relator, no prazo de 5 (cinco) dias:

| - podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em antecipagéo de tutela, total ou parcialmente, a
pretensé&o recursal, comunicando ao juiz sua deciséo;

Il - ordenara a intimagdo do agravado pessoalmente, por carta com aviso de recebimento, quando nao tiver
procurador constituido, ou pelo Diario da Justiga ou por carta com aviso de recebimento dirigida ao seu advogado, para
que responda no prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhe juntar a documentagdo que entender necessaria ao
julgamento do recurso;
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